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Concejo Deliberante
de la Ciudad de Ushuaia

BLLOQUE
UNION CIVICA RADICAL

NOTA N° 112.‘/12
Letra: B. U.C.R.
Ushuaia, 23 de Octubre de 2012.-

Ref: Consejo Econoémico y Social

Sr. PRESIDENTE:

Me dirijo a Usted y, a través suyo, al Cuerpo de Concejales, con el objeto de
remitir copia de la documentacion presentada por la Asociacion Rural de Tierra del
Fuego, en la Secretaria del Consejo Econdmico y Social. Hasta el momento, esta es la
unica propuesta que nos ha sido enviada.

Asimismo, adjunto copia de la convocatoria y Orden del dia correspondiente a la
2% Reunién, en la que ademas, se solicita la designacion de un consejero suplente que
represente a este Concejo Deliberante en el Consejo Econdmico y Social.

Sin otro particular, lo saludo atentamente.

\ﬂ!g BINOS
Sr. PRESIDENTE Y mfg;fe%mm
DEL CONCEJO DELIBERANTE DE USHUAIA
Dn. Damian DE MARCO
S. / D
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2012 Atio en Memoria de los Héroes de Malvings”

‘@ del Fiego, Antartida
< gel Atlantico Sur
viibiicn Argenting

Y

'L CABINETE

NOTANe: S22 |17,
LETRA: J.G.

usHuAlA 1€ de QR bee dul 20

ente del Concejo Deliberante de Ushuaia
ar De Marco

uciio: Don Bosco 437 - Ushuaia

/ D.

o consideracion:

Tengo el agrado de dirigirme a usted en mi caracter de Presidente
iseje Economico y Social a los efectos de convocarlo a participar de ia
=UNDA REUNION DEL CONSEJO ECONOMICO Y SOCIAL DE LA PROVINCIA
TERRA DEL FUEGO, ANTARTIDA E ISLAS DEL ATLANTICO SUR. 3
llarse el proximo jueves 25 de octubre, a las quince horas, en el Salor isias
3, site en {a calle San Martin 450, de la Ciudad de Ushuaia.

El temario a tratar es el siguiente:
alisis y aprobacion del Reglamento interno del Consejo Econdémico y Social.
resentacion del anteproyecto que modifica la Ley Provincial N° 321, Tratada en e
ambito de fa Comision integrada por un consejero representante de la CTA. un
consejerc representante de la Camara de Comercio y un consejero representante
Concejo Deliberante de la ciudad de Ushuaia.
rouerdo de Precios”: Constitucion de una Comision que analice la implementacion
“e una "politica de acuerdo de precios”, para Tierra del Fuego.
‘esentacion de las propuestas sobre Politica Tributaria, por parte de la CGT. ia
acigcion Rural Tierra del Fuego y la Camara de Turismo.

sic dei analisis del Proyecto de Ley “Modificatoria _de la Politica Tributaria de ia
%
fovi

rovincia de Tierra del Fuego” y del borrador del proyecto “Modificatoria de is
itica Tributaria de la Provincia de Tierra dd u QO: cCONseNnsos parciaies
al

canzados en el ambito de la legislatura de ia p
:Ores econdmicos, sociaies y gremiales”. 3

Asimismo, solicito la designacion de#
representara a fa institucion que usted preside er el (L‘,

con la participacion ge
izri (1) consejerc suplente
|

nsejo Economico y Socia
!

i
/

/
Sin otro particular saludo a usted muy a‘,k‘en‘tamente,
/
/
DR. GULE |0 ARAMBURU
ALY bineto

Nowficacion

..............................................

R T I AT
CHO L ER SN

“Las Isias Malvinas, Georgias v Sandwich de} Sur, son v seran Argentinas”



"2012.- T Metmoria a fos Heéroes de Matoinas
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Provincia de Tierra del Fuego,
Sinririide ¢ ksfas 4l Atfansico Sur
Kepiblica A igentine
ATURA DE GABINETE
ria de Planificacion Estratégica

NOTA Ne ? & (/12
LETRA: S.P.E. ~ .G,

USHUAIA, 19 gCT 2012

de ta Ciudad de Ushuaia

g0 Rubinos
/ D

3

77 medic de la presente tengo el agrado de dirigirme a usted a los efectos de
3 copia de la documentacion presentada por la Asociacion Rural de Tierra
‘a Legisiatura Provincial, constando la misma de la posicién del sector en
« al proyecto de reforma tributaria provincial y una propuesta para
i el valor fiscal de la tierra libre de mejoras.

Sin mas, saludo a Ud. muy atentamente.
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" Lo Sghdra Graciana GARNICA
™ Secreldria de Planificacion Estratégica
T = Ministerio Jefe de Gabinele

“f.as istas Mobvinas, Georgias y Sandwich def Sur son y serdn Argentinas
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? Grande , 3 de julio ge 2017

BRI RM

SENOR PRESIDENTE DE LA

]
2]
d
B
!
El

e
LEOIS

LATURA DE LA PROVINCIA DE TIERRA DEL FUEGO

wegislador Roberto Crocianelii

PRESENTE

e mi consideracion

iscal de la tierra libre de mejoras
elaborada por nuestra asociacion .

Con el propésito de que todos los legisladores tengan acceso a nuestra propuesta , soliciio
Gue copia de la misma sea entregada a cada uno de ellos .

A la espera de que Ia presente reciba tratemiento favorable

saiudo ai Sr. Presidente muy
atentamente |




Rio Grande , 3 de julio de 2012
SENOR PRESIDENTE DE LA

~EGISLATURA DE LA PROVINCIA DE TIERRA DEL FUEGO
.-egistador Roberto Crocianelfi
ZRESENTE

e mi consideracion -

~HUen lo que al impuesto inmobiliario rural res

En principio, es necesario destacar que a diferencia de la mayoria de jas regiones

cel Pais; la actividad ganadera en la Provincia de Tierra del Fuego (en adelante TDF}) se sustenta

actores ambientales y de recursos naturales. Todo ello hace que el valor de la tierra (real), no

e
{

anga siempre relacién, con la Capacidad productiva de los establecimientos.

.z, soje, sorgo, girasol) es tasado en términos de mercado de acuerdo 2 =1 ~otane:

fnientos; a pariir de ello. existen las valuaciones fiscales v con la alicuota del caso i impuesic
1mobiiarie; estando éste asociado a la capacidad productiva y a Ia renta de Ia actividad.
L88 operaciones registradas en TDF por campos con aptitud ganadera en us witimoe 20

dais

HBION MUy pocas Y én su mayoria tuvieron otro objetivo que el de ia actividad ganadera,
oo «¢ demuesua més adelante.

Asociar el impuesto inmobiliario a Ia valuacion fiscal, sin ponderar de manerg
“Forencial 2 otras zones, la capacidad productiva Como propone el Podey Ejecutivo en sy proyecio;
sodiis generar que la tenencia & inversién por predios rurales, quedara restringida a operadores
4R B enery que ver con la actividad pecuaria de la provincia,




Todo ello sin renunciar a los objetivos y metas que tiendan a ia eficientizacion

-continua de la produccién y a la conversién parcial de algunos sitios con potenciales de produccion
singulares, silos hubiera,

Na hay que olvidar ademas que los ambientes de la Provincia en los que se asienta
‘& ganaderia tienen caracteristicas diferenciales respecto al bajo impacto a los ecosistemas.

Esta condicién, muchas veces destacada de los productos originarios de |a
~revincia, y que forma parte del concepto de calidad total y de la “marca’ Tierra del F uego, obliga a
“arcar un punto de equilibrio en el camino de ia intensificacion de la produccion agropecuaria.

Antes de entrar en el analisis de proyecto de marras, para determinar el Impuesto
Tiraniiiaric Rural, debemos tener presente que la Ley Impositiva Provincial N°440, su modificatoria
3% i@ Ley de Valuacion Inmobiliaria N° 118, se encuentran en plena vigencia, y a todas luces
® & Marco adecuado para lograr ese objetivo racionalmente.

Los cuestionamientos efectuados por el Poder Ejecutivo en su proyecto, y sobre
wdo el relacionado con “Ia recaudacion exigua en los ultimos afios que termind por desaparecer en
@ periodo 2010”; se contestan basicamente a que se debi6 al incumplimiento del propio Gobierno
Zoi s actualizaciones a las que estaba obligado a efectuar por ley, lo que ha provocado que los
valores gqueden rezagados por la accion det tiempo.

Articulo 1°.- Sustitlyase el articulo 32 del Capitulo ill, de Ia Ley provincial 440 por el siguiente texto:
‘wriicuio 32.- Determinase la base imponible del Impuesto Inmobiliario Rural. establecida para el afio al que e
Mmpuesta corresponda, la que estara constituida por la valuacion fiscal de cada inmueble rural que resulte de

suitpiicar ia capacidad receptiva ovina por hectarea para la categoria del predio, por la superficie dai predio,
nor fa produccion promedio de lana por cabeza de ovino para la Provincia, por el valor del kilo de lana para la
“emporada inmediata anterior segun el mercado de referencia. '

=i vaior esi obtenido, aplicado a la superficie de los inmuebles, determinara su valor fiscal. Ef Poder Ejecutivo
@siadiecera en la reglamentacion de Ja presente la produccidn promedio de lana por cabeza para fa Provincia
3egun criterios técnicos, asi como el mercado de referencia para la lana. El Anexo il de la presente ley
ssigblece la capacidad receptiva de las distintas parcelas catastrales.”.

Articule 2°.- Sustituyese el articulo 33 del Capitulo Iil, de la Ley provincial 440 por el siguiente texto:
“Articuio 33.- Establecése el impuesto minimo a inmuebles rurafes cuyas superficies no superen las un mil

{1.000) hectéreas. La base imponible a determinar sera conforme a aplicar la férmula establecida en el
articuio 1° de ia presente ley correspondiente al Grupo 1l del Anexo Wi para todos fos casos.”.

Articute 3°- Agregase el articulo 33bis al Capitulo Il de la Ley provincial 440 con el siguiente texto:
“Articule 33 bis- Faclltase a la Direccion General de Rentas de la Provincia a dictar las normas

semplementarias necesarias para fa aplicacion y el control de las disposiciones del presente Capitulo, ta que
200 recuerir los elementos necesarios a estos efectos a la Direccion General de Catastro ®




La Ley de Valuacion inmobiliaria Ne
come se debe determinar e valor unitario basico”
recepiividad ganadera Y su emplazamiento,
"npuesto encuadrado dentro de los principios

118, en su articulo 6° establece en forma clara,
para dar con el valor de cada inmueble, segun la
lo que a todas luces va g dar como resultado un

dispuestos por nuestra Constitucion Provincial en su
atticuls 68° que obliga a fijar impuestos teniendo en cuenta “a capacidad contributiva del
coniribuyente v fa no confiscatoriedad”

‘La Asociacion que represento esta en un todo de acuerdo en que existe

“esaciualizacion tributaria del sector rural, lo que sido puesto de manifiesto enre

teradas ocasiones
esta parte a las autoridades correspondientes, una prueba de ello resulta ser el informe emitido
por el sector tural, sobre Ig metodologia valuatoria rural, al que el proyecto de ley en anélisis hace

‘ererencia, lo que demuestra fehacientemente la vocacion contributiva.

fl.-

El proyecto de ley presentado por e} Poder Ejecutive Provincial, adolece de errores
icos, juridicos y constitucionales insalvables. Manipula los valores de negocios inmobiliarios
“uiiG st estos fueran campos dedicados a la produccion agropecuaria, cuando

weguefias sup

iBln

en realidad son
erlicies que van a conformar nuevos asentamientos poblacionales Y que en definitiva

‘epresentan pequefias superficies en comparacion con los campos dedicados a la produccion

El concepio recaudatorio propuesto carece de toda equidad y de todo analisis tal
~nw surge de los datos que detallan ventas realizadas.

< Art. §: Para determinar el valor de la tierra libre de mejoras, se procedera de la siguiente manera: ...
% planta rural, el valor de cada inmueble se obtendra a partir de un Valor Unitario Basico, determinado segun
cu receptivided ganadera y emplazamiento, de acuerdo a 1.- Los valores medios de mercado, segun los
precios corrientes en la zona, al momento de disponerse la valuacidn general. 2. Los valores medios de

de la renta neta narmal de sus explotaciones
nificativas, de acuerdo a los rendimientos fisicos det Gltimo qui

¥ productos de la zona, al momento de disponerse la valuacion general. El valor asj obtenido, aplicado a ia
superficie de los inmuebles, determinara su valor. "

C) para

culo 63 La legalidad, igualdad, uniformidad, simplicidad, capacidad contributiva, certeza y no

catoriedad constituyen la base del sistema tributario y las cargas publicas, los que se estableceran

iepirados en principios de equidad y justicia, asegurando que resuften convenientes en relacion a su costo
a1 recaudacion.
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En definitiva, lo dnico que se pretende con el método utilizado es aumentar la carga
siiva del campo vendedor a esos fines, cuando en Ia practica esos nuevos asentamientos
71 & ser suburbanos y tienen que pagar el impuesto inmobiliario por metro cuadrado.

IO

Dasa

El prayecta menciona ejemplos que no fueron debidamente analizados, algunos
transcriptos de publicaciones periodisticas que no guardan ninguna relacién con la realidad, lo cual
demuestra claramente la ligereza con que se ha confeccionado el mismo.

Descarta antojadizamente operaciones concretas que demuestran valores histéricos

O BIGE guoigr,

Por ltimo, al no cumplirse con lo dispuesto expresamente en las leyes N° 440 :
438y 118, no se puede establecer en conclusion el valor de la tierra libre de mejoras.

En definitiva, la reforma propuesta por el Poder Ejecutivo Provincial, resulta ser
“ainariamente perjudicial para el Sector que represento, y sdlo muestra una exagerada

‘Hencienalidad recaudatoria muy alejada de la capacidad contributiva Yy por lo tanto utépica.

Es por ello, con fundamento en el principio de legalidad que es Ia principal columna
ia que se asienta ia tributacion, es que solicitamos a ese Cuerpo Legislativo tenga a bien

soner un vailado a la proverbial voracidad fiscal Yy a la arbitrariedad de los funcionarios preocupados
3010 per recaudar a cualquier costo.

MG

S

Se pretende denostar a la Ley Provincial N° 440 y N° 118 por lo ya expuesto de su
i2 actualizacion y la fijacion de las alicuotas. Se argumenta que han mejorado los caminos y

20ics

de transporte, cuando en realidad siguen siendo las mismas rutas complementarias que
siguieron los rumbos de las carretas y su mantenimiento sigue siendo tan pobre y esporadico como
HTNIE,

Durante los meses de mayo a octubre no se pueden comercializar productos por la
iwiransitabilidad de los caminos. Es notalys la ausencia dal estado en el sector rural. No existen
siidoras que permitan las comunicaciones telefdnicas, no existe electrificacién rural ni redes de

J8%. .as gvacuaciones répidas son practicamente imposibles por falta de un helicoptero, que fue

Hficado

hace mas de treinta afios. Ni hablar de 1a sanidad y la educacion que es inexistente en



Se menciona Ia teorig del CFI con respecto a Ia distancia a puerto sin I5 fijacién de
2ste, en Tierra del Fuego; como todos saben hay un solo puerto Qque se encuentra en la Ciudad de
Jshuaia. Toda g produccién de lana de Ia Isla, tiene que ser transportada en camiones a la ciudag
tepresenta § 1 por Kilo y a Rio Gallegos
vaior mencionado.,

departamento homonimo.

Por otra parte, ef proyecto pretende gravar a los establecimientos afectados por Ia
expictacion hidro-carburifera,

Al respecto y a titulo ejemplificativo transcribe un articulo de un perigdico local
“iempo Fueguino, de fecha 03/10/2009, sobre Ia Estancia Sara,

sorque el Unico dato cierio del mismo, es que dicha estancia see
Rio Grande.

La exploracién ¥ explotacion petrolera No son emprendimientos relacionados con el
asiabiecimiento agropecuario; muy por el contrario. E subsuelo es de |
07 dadas por el Estado,

a provincia v las concesiones

Los campos son convertidos en dameros por los caminos que los atraviesan en
direcciones y que son transitados por cientos de vehiculos diariamente. Elio implica un

asumente sustancial del abigeato, la perdida constante por animales atropeilados o manchados con
petrolec. En todos los casos siempre representan un da

i oy
indlen &

fio a la produccién pecuaria y al medio
ambiente. Las empresas petroleras deben pagar una indemnizacion compensatoria por los dafios

£coi0gicos permanentes que ocasionan. En el caso puntual de la Estancia Sara que tiene un
sgreso diano de 240 vehiculos, ha bajado su Ccapacidad receptiva de 1,2 cabezas ovinas por
eciérea a 0,91 clo/h. debido precisamente a la explotacion petrolera.

También propone gravar a los establecimientos en los que funcionan cotos de
“ESCE, COmo si hubiera peces en el campo. Los cotos de pesca son concesiones estatales dei yso
g una fraccidn del fis, que es del Estado. Estos cotos deben Pagar un canon anual para sy

naniilEcion y por cafia autorizada, ademas deben Pagar el 6% de Ingresos Brutos por ia
Ssturacion det Coto.,



Asimismo, en g proyecto de ley se pretende gravar hasta 10 veces mas al
establecimiento que tenga un coto, con lo Que en una temporada nos quedariamos sin cotos en
Tierra del Fuego, y por ende se perderia la importante actividad econdmica y laboral que generan.

Siguiendo con ef coeficiente corrector propuesto por el Ejecutivo Provincial: en tres

Sportunidades se hace mencion a que el valor paisajistico es muy dificil de evaluar. En este caso

endriamos que contar con un “paisajémetro” para saber dénde estamos comprendidos. Estg

demas mencionar, que en la aplicacion de coeficientes, practicamente todos los establecimientos

iricrementarian notablemente Ia valuacion fiscal por pardmetros que afectaran a casi todos, por

tener rios, lagunas, frentes de mar, bosque turba, etc. En el mismo sentido también se aclara

que
en ios coefi

cientes propuestos por regiones agroecolégicas no se identifica criterio técnic

0 ni
relacion enire las clases.

V.-

A pesar del andiisis que se pretende demostrar tanto en los ejemplos de la hoja N°

© ¥ 4 del proyecto, como en los antecedentes enumerados, demuestran palmariamente por si sclos

n tueron analizados y que mas bien, se usaron para justificar una valuacion acorde a las
Lretensiones recaudatorias, pero alejadas de la capacidad contributiva del sector pecuario de la
~rovinca de Tierra del Fuego, careciendo por lo tanto de toda equidad.

En los antecedentes N° 1, 2 y 3, obrantes en Ia hoja N° 11se tomé como referencia -
5 ias parcelas boscosas que se vendieron a Lenga Patagonia S.A. para aprovechamiento forestal y
fue no tenian capacidad receptiva ovina.

El antecedente N° 4, obrante en la hoja N° 12 son las cuatro fracciones que incluian
& casto y fas mejoras, comprado por la Estancia Cabo San Pablo.

El antecedente N° 6, obrante en la hoja N°13 no fue ni siquiera una operacion
wmneretada, por io tanto no se puede tener en cuenta.

EI N® 7 y 9, obrante en la hoja N° 13/14 como lo indican las superficies, son
racciones de la Estancia Santa Ana vendidas para uso particular y par ende para finalidades
“isintas gue la explotacion agropecuaria.

Algo similar son las parcelas 37 cr v 46 ubicadas sobre la ruta F . Estos terrenos se

LHINER B0y como barrio cerrado de “Las Vertientes”, similar a los barrios de las Estancias San
-t Lagn Yeguin (ex Ea. Los Cerros), Rio San Pablo, elc.




También se ha producido un €rror en relacién a la ve
wentificada catastraimente como 82 K'en la que no sélo no coincide |

¢l valor por Hectarea abonado es el 30 % del indicado en e proyecto .

nta de la fraccion de campo

a superficie sino que ademas

Otro ejemplo asignado a la Ea. San José, se desconoce a qué se refiere, ya que
esta Estancia no ha enajenado fraccién alguna de su campo.

La venta efectuada por la Ea. Maria Behety se realizé a una empresa que esta

ioteande esa superficie, ubicada sobre la ruta de circunvalacién de la ciudad

de Rio Grande y
representa el 1%

de su superficie. Corresponde a la parcela 37 AR en dos Iotes de 114,51 has. y
345 has. 2 un valor de $ 1000 (pesos un mil ) Ia ha. y no a § 2,691 (pesos dos mil seiscientos
roventa y uno) como erréneamente se consigna en el proyecto de ley objeto del presente.

El cambio de uso de Ia tierra trae con ella un cambio de valor por unidad de venta,

Do fo que no es correcto sacar promedios de venta de Ia tierra de distinto
oretende

S USOS, y menos aun
r tener un valor medio para la tierra de una explotacion agropecuaria y de un centro
fuiistico v recreacional en base 3 ese promedio.

Resumiendo estos antecedentes, quedan tres operaciones que se pueden tener en

cuenta para promediar un valor venal al que habria que sacar el valor de ias mejoras y de la

b

iz incluidas en la venta a tranquera cerrada como es Ia costumbre de vent
2IOGUCHYDS,

a de los campos

El promedio de estas operaciones arroja como resultado U$ 182,70 de valor VENAL
S0 hectarea, o que equivale a § 822,15 a un cambio de $4,50 por U$D. A fin de valorizar las
mejaras y los semovientes, nos remitimos al estudio realizado por el C.F.I en el afio 2011*, a pedido
del Ejecutivo Provincial, Yy cuyos valores han sido actualizados al 2012

Como prueba de los términos expuestos, me permito sugerir a este Cuerpo
wegislativo, tenga a bien, consultar y requerir informes a Organismos técnicos provinciales como lo
@s iz Direccion de Ganaderia de Ia Secretaria de  Desarrollo Sustentable y Ambiente de la
rrovincia, 2l INTA local, al Consejo Argentino de Ingenieros Agronomos (CADIA) y al Consejo
Profesional de Ingenieros Agrénomos CPIA, para que se expidan sobre Ia metodologia y sobretodo
tle 1a pertinencia, la representatividad y la fecha de los antecedentes que se utilizan en Ia propuesta
ae reforma al IMPUESTO INMOBILIARIO que presenta el Ejecutivo Provincial; y sobre demas
2sunfos de sus respectivos departamentos.

n (5TICO SECTORIAL GANADERO-AGRICOLA, MODELOS PRODUCTIVOS Y RECOMENDACIONES



Por itimo, la Corte Suprema de Justicia de la Nacién (en adelante CSJN), basada
el derecho de propiedad amparado la Constitucion Nacién y la prohibicion de la confiscacion de
aenes (Art. 14 y 17)° ha interpretade que la incautacién se cancreta cuando el impuesto traspasa el
33 por ciento del valor de la renta. Dentro de esta linea, los magistrados supremos han insistido en
que esta pauta (la det 33%) ha sido reconacida reiteradamente a través de la jurisprudencia del

Tribunai, de manera que la confiscatoriedad se produce en todos los casos en que la presién fiscal
excede el sefialado porcentaje®.

en

En igual sentido, Horacio L. P. Piffano sostiene que: cuando el gravamen supere ¢}
lirnite indicado aplicado éste sobre “el valor real del activo”, que equivale al valor de Ia renta privada
fenerada por la tierra, se alteraria en su sustancia el derecho patrimonial que abarca, para el caso
roticreto del campo, el dominio o arrendamiento de la tierra y de los bienes que ella produce.

Det andlisis del proyecto de ley objeto del presente, surge palmariamente que
=ecutive Provincial ha olvidade los principios expresamente reconacidos por la CSJN, en cuanto a

e 0% impuestos deben observar la manifestacién de riqueza que absorben; y que la alicuota no

“ede ser superior al 33%, y que en el mismo se Supera ampliamente este margen, afectando en
‘orma desproporcionada la propiedad personal.

Debe existir un balance entre la obligacién de pagar un tributo y la capacidad del
ontribuyente para mantener viva la fuente de renta. De lo contrario ese poder impositivo es el
noder de destruccidn de la fuente econdmica. '

La Constitucion Provincial establece una serie de principios con la finalidad de
mponer un limite al poder tributario- del Estado. La interpretacién de la doctrina y de la
iwiisprudencia ha sido constante en considerar que los principios constitucionales son normas
positivas cuyos destinatarios son los poderes del Estado y que ninguno de ellos - legislativo,

jecuiivo vy judicial- puede infringirlos so pena de invalides de sus actos. De ahi que dichos
anacipios constituyen limites al gjercicio del poder fiscal.

* Articule 14.- Todos los habitantes de la Nacion gozan de los siguientes derechos conforme a las leyes que
‘eglamenten su ejercicio: a saber: ... de usar y disponer de su propiedad ... Art. 17: La propiedad es
wiolable, y ningun habitante de la Nacién puede ser privado de ella, sino en virtud de sentencia
undada en ley. ... L.a confiscacion de bienss queda borrada para siempre del Cédigo Penal argentino.

0

it cuerpo armado puede hacer requisiciones, ni exigir auxilios de ninguna especie”,

tlos: 209: 114, 125/126 y 210:310, 320, considerando 6°, Fallos: 318: 676, considerando 25, del voto de ia

iiianc Horacio L. PP., “Imposicién al Sector Rural: Presion Tributaria, Valer de la Tierra y Derecho de

Fropiedad”, Departamento de Economia, Facultad de Ciencias Econémicas, Universidad Nacional de la Plata,
Hoviembre 2009, pg. 12.



Es por todo Io expuesto, y teniendo en cuenta ademas ia Emergencia Agroganadera
declarada por el Gobiermno Provincial en todo el territorio de la Provincia de Tie
mes de enero del 2012, a través del decreto N°

Raberto Crocianelli, como consecuencid de las inn

rra del Fuego, en el
87 1 12 que lleva la firma del vicegobermnador

umerables pérdidas que sufre a diario al sector
rural por ei descontrolado crecimiento de la poblacion canina (perros asi

ioda renta del sector, haciendo no sustentable la produccion en el tiem
ademas, al

Ivestrados), que dilapida

PO, ¥ sin hacer mencion
castor que reduce la receptividad de los predios ganaderos, situaciones que no tienen

ion en el mediano plazo, es que solicito a este Cuerpo Legislativo, tenga a bien rechazar e
proyecto de ley propuesto por el Ejecutivo Provincial .

sofuc

A la espera de que la presente reciba tratamiento favorable, saludo al Sr.
~residenie muy atentamente. '




PROPUESTA PARA DETERMINAR EL VALOR FISCAL DE LA TIERRA LIBRE DE MEJORAS

A fin de determinar la valuacion fiscal de Ia tierra libre de mejoras como lo establece Ia Ley 118, la

440 y la 808, se pueden utilizar tres métodos diferentes pero a su vez coincidentes con los
resultados, si nos basamos en valores reales, a saber:

1 £l método rentistico, que a nuestro entender seria el mas equitativo y que se utiliza en varias
provincias como Cordoba y Bs. As.. Lamentablemente no se puede desarrollar en esta
sportunidad en Tierra del Fuego, porque debido al retraso cambiario, las retenciones 2 Ia
“Xponacion, la inflacién v la retraccion del mercado internacional,

como surge del trabajo
"ealizado por el CFI, entramos en un periodo de renta negativa .

4} L2 otra opcion es partir de los ingresos brutos. Para desarrollar este método se puede

wmar como base el mismo trabajo elaborado por el CFi en 2011 y actualizado al 2012 y que
adjurtamos.

3 se toma como referencia los ingresos Brutos del modelo ganadero utilizado sobre la base de

10000 hectareas da un ingreso bruto por hectarea de $125,24, lo que podria tomarse como valor
fiscat de la tierra libre de mejoras.

Si a este valor se le aplica la alicuota vigente del 1,3%, el valor basico por ha es de $1,63.

i

» este valor hay que ajustarlo con los coeficientes que surjan de la escala de produccién, que
zontempia, “la escala”, “la capacidad receptiva”, “la distancia a puerto por departamento” y “los
neaniivos especiales a la produccion”.(1)

3; Yalores de comercializacion.

3 ulilizamos esta metodologia prepuesta por el PE., pero la ajustamos a la caracteristica
determinante para fijar el valor de la tierra libre de mejoras y tomamos el valor promedio de ventas
e campos para explotacion pecuaria, (2) que nos da un promedio de U$D 182,70 /ha que
uttiplicado por un dolar de $4,5, nos da un valor Venal de $822,15 a tranquera cerrada. A este

w2lor en pesos se le debe descontar las mejoras y la hacienda, valuadas en $ 698/ha como surge

s rismo trabajo del CFl, tomando las mejoras al 60% de su valor a nuevo, nes da una vatuacion



scal Ge $124,15/ha libre de mejoras. Que multiplicado por la alicuota del 1,3%

case de $4.81/ha.

nos da un valor

oMo en el caso anterior, a este valor habra que ajustarlo a los coeficientes propuestos,cuya

#scala fue consensuada con el Departamento de Ganaderia de la Provincia.

£ o, i
e

. kstablecimientos con perros asilvestrados,

=t ajustamos el trabajo realizado por el CFl, sobre todo en Ia estructura de costos, y nos atenemos

lfrae reales de establecimientos con problemas de perros asilvestrados, tomando los

# iutos como en el primer ejemplo nos da un valor Fiscal por Ha de $ 96 , con lo cual el

acampanta cuadro con los coeficientes

A

7} may que tener en cuenia que este parametro no es el adecuado por la baja rotacion de la

Hare fomar un promedio de ventas es necesario remontarse a 15 o 20 anos. Este método

Mag

il en zonas que tienen varias ventas anuales que son demostrativas de una realidad en
ey erma. No es el caso de Tierra del Fuego.
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PROPUESTA PARA DETERNMIMAR EL VALOR FISCAL DE LA TIERRA LIBRE DE
MEJORAS

A fin de determinar la valuacion fiscal de 1a tierra libre de mejoras como lo establece la
cey 118, la 440 y la 808, se pueden utilizar tres métodos diferentes pero a su vez
coincidentes con ios resultados, si ncs basamos en valores reales, a saber:

1) El método rentistico, que a nuestro entender seria el mas equitativo y que se utiliza
an varias provincias como Cérdoba y Bs. As., lamentablemente no se puede desarrollar
en esta oportunidad en Tierra del Fuego, porque debido al retrazo cambiario, las
retenciones a la exportacion, la inflacion y la retraccién del mercado internacional, como

surge del trabajo realizado por el CFl, entramos en un periodo de renta negativa,

<) i.& ofra opcidn es partir de los ingresos brutos. Para desarrollar este método se

puede tomar como base el mismo trabajo elaborado por el CFl en 2011 y actualizado a
2012 y que adjuntamos. _

Si se toma como referencia los ingresos Brutos del modelo ganadero utilizado sobre I3
base de 10000 hectdreas da un ingreso bruto por hectarea de $125,24, lo que podifa

{omarse como valor fiscal de la tierra libre de mejoras.

=i & este valor se le aplica la alicuota vigente del 1,3%, el valor basico por ha es de

A este valor hay que ajustarlo con los coeficientes que surjan de la escala de produccion,
Gue contempla, “la escala”, “la capacidad receptiva’, “la distancia a puerto por
departamento” y "los incentivos especiales a la produccion”.(1)

3) Valores de comercializacion.

Si utilizamos esta metodologia propuesta por el PE., pero la ajustamos a la caracteristica
determinante para fijar el valor de la tierra libre de mejoras y tomamos el vaior promedio
de ventas de campos para explotacién pecuaria, (2)que nos da un promedio de U$D
182,70 /ha que multiplicado por un délar de $4,5, nos da un valor Venal de $822,15a
franquera cerrada. A este valor en pesos se le debe descontar las mejoras v la hacienda,
valuadas en $ 698/ha como surge del mismo trabajo del CFI, tomando las mejoras al 60%
de st valor a nuevo, nos da una valuacion fiscal de $1 24,15/ha libre de mejoras. Que

miitiplicado por fa alicuota del 1,3% nos da un valor base de $1,61/ha.

Como er el caso anterior, a este valor habra que ajustarlo a los coeficientes propuestos,

cuya escala fue consensuada con el Departamento de Ganaderia de la Provincia.
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Establecimientos con perros asilvestrados,

Si gjustamos el trabajo realizado por el CFl, sobre todo en la estructura de costos, y nos
atenemos a las cifras reales de establecimientos con problemas de perros asilvestrados,
tomando 1os ingresos brutos como en el primer ejemplo nos da un valor Fiscal porHade $
85, con lo cual e} valor base seria atin menor siendo este de $1,25/ha. Si bien este valor
10 se puede generalizar, quizés‘ podria sefvir para aplicar a los establecimientos que
‘uvieron que dejar la cria de ovinos debido a este ﬂagé!o.

(1) Se acompafia cuadro cbh-fbs‘ii(‘;oeﬁcientes

{2) Hay que tener en cuenta qué‘- este parametro no es el adecuado por la baja rotacién de
ta tierra. Para tomar un promedio de ventas es necesario remontarse a 15 o 20 afios. Este
método es més Gtil en zonas que tienen varias ventas anuales que son demostrativas de
und reaiidad en tiempo y forma. No es el caso de Tierra del Fuego.
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Propuesta Inmobiliario rural

Valcr Basico

Multiplicadores

"+ Jcoeficientes de cada rubroy

Se multiplica los

luego se multipica por el

mas de 30001 ha.

valor inizial
Escala de los establecimientos ‘
Hasta 50C0 Ha 10;80,
de 5001 hasts 10000 Ha . 085
de 10001 hasta 20000 Ha 51,000
de 20001 hasta 30000 Ha 141,05

L0,

Capacidad Receptiva N
de 0,1 a 0,5 Cab/ha/ano U060
de 0,51 2 0,75 cab/halafio 1,00
de 0,76 a 1 cab/halaiio 01,200
] L
Distancia a Puerto por Departamento L
de 0 a 30,8 kilometros ‘1_,1‘OA
de 31 a 60 kilémetros 1,05
de €1 a 100 km o Mas. ©LA,007
Mas de 100 Km -0,85
Incentivos Especiales (EN DESARROLLO.....) Se suman los valores y se (e restaa 1 g R
Adhesion a Programas Provinciales Vigentes(Anexo Programas de Interés Provincial) 0,05 - 71,00
Certificaciones (Anexo Calidad-Organico-Seilo Tierra del Fuego-Produccion Sustentable) 0,03[: .- L
Practicas ganaderas certificadas por profesionales (Anexo de Practicas elegibles) 0,02{ S
) 1,2-13

NO PRODUCCION

Se‘.fnhltiplica cada item
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Ejemplos Sin incentives

CON INCENTIVOS

VALOR BASICO

$ 1,63

ESTANCIA 20C00 Hectareas

[ COFICIENTES MULTIPLICADOS .

$ 1,55 VALOR POR HA

A
i f

1,39

Capacidad recep. 0,51-0,75 © 71,0500 0,9450 0,9
distancia a puerto 50 km $ 1,71 VALOR POR HA. $ 1,54

A a0 2
ESTANCIA 50.000 Hectarzas ] COF[C[ENTF?S MULTIPLICADOS . ..
Capacidad recep. 0,75-1 1,4520.7 Ui 1,3068 0,9
distancia a puerto 25 km 3 2,37 VALOR POR HA. S 2,13

AVAr
Estancia 12500 Hectéreas COFICIENTES MULTIRLICADOS. '
Capacidad recep. 0,51-0.75 -0,950.. 0,855 0,9
distancia a puerto 135 km s
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| GUADRO RESUMEN RESULTADOS MODELO GANADERO
o ECOTONO OVINO PURQ

lingresos Ovinos
[ingresos Bovinos

Egresos Bovinos

MARGEN BRUTO !
{Ingresos Brutos-Costos varialbles)

Resuilado Operativo
{Margen Bruto-Costos Fijos)

tingrese

Neto

Hngrass ay Capital

Egresos Ovinos (Costos Variables)

nes)

Greso Meto-Retribucidn al prod uctor)

$ _1.252.411,57

$ 181.288,54

$ 1.064.873,03

$  206.518,75

$ -68.958,21

$ -188.958,21

-1,00%
=8¢ al Capital-Capital Total)
%Qen: ai Capital sin la Tierra ) -1,89%
{ingreso al Capital-Capital sin Tiefra)
Henia sobre Hectarea $ -18,90
Henta sobre EQ $ -31,49
_E}en@_a sobre FV $ -220,45

Valor Unitario Bisica por hectdrea para tos Inmnuehtes de Plana Rural

TOTAL VALUACION RASICA

ALICUOTA para b liquidatin del Impucsto Inmobilinrio

IMPUESTO ANUAL RASICO

HELACION IMPUESTO/MARGEN 8RUTD

RELACION IMPUESTO/RESULTADD OPERATIVO

RELACION BMPUESTO/INGRESO HETO

RELACION IMPUESTO/INGRESO AL CAPITAL

s

1000

00,00

$ 900000020

£ 11 000,00

S

~170
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II {
: {ESaUlLA _ . ) 3 £ e ) Lz N i3 EE ¥
; TESIUILA SJOS ¥ ENTBER, 3 S E) E s |5 _ 15513355 s B _]
: CCMPRA CARNERDS s - s - H 3 - 3 .5 . s 5 s 1
i COMPRA HORFE 3 - E 3 5 ) - 1S -3 j
; FORRAJES $ - - H i) £ —4f S nt3 i
! SANIDAD . .0Q2, ] - - 3 - Is S 1 Ty TS ]
| [FEEMINACIONARTIF, . S S - - . - Is - 13 . 13 - - 1§ £6.000,05%
; TRASLADO Y FLETE - - - s - - 1C.000.00 - 3 - |3 2110059 [ % 256000 $002 1S - s
' ACONDICIONADOR Y ANALISIS DiE LANA, 3 - - 2422331 S - - - $ - 3 - |s - S - s - s 2.422.2¢ 1,29%
GUIAS O HACIENDA Y LANA 3 - - - K - - 245,80 - [ - s 2219013 5230 | § - 1s - S 520,10 0.28% !
D7A, CERTIFICACC € . - - 1S . $ - 66548 | s : 4[ 3 - ]E 559281 8 14471 ¢ - 1§ - 1S 1.169.47 0,62% |
| 1
SUBTOTAL OVINGS 5 $ __12,00007 § 5238505 ¢ - -5 <09611,26 § B - S 2188177 5 18.31043 8. - l S _66.000,00 [ 3 183.288 54 i
COSTOS VARIABLES BOVINOS Julio Agosto Septiembre Octubre Il Novlembre _*_Diciembre I Enero II Febrero ]{ Marzo | Abrit I Mayo ] Junio 1AONTO TOTAL PART. |
. ; | ! | 1 i
! COMPRA VIENTRES T . : - = i LS ] = -] - | - B |‘ 0.00% j{
! COMPRA TOROS : - - - - - - -] B R - B - i 0.00% 1
i FORRAJES B : B B - -] - - - B - -1 - 500% |
: ANIDAD. e S — e bt R s e = - G ) 7 ¥ = CEA AR ) Y Y5 e
INSEMINACIONAR 3 $ [ - - $ - - - 3 - 3 - S - - 3 - s I 0,00%
[ TRASLACO Y FLETE 3 - s - - g - - . $ - $ - S - 3 - B - | ,00%
t GUIAS DE HACIENDA 3 - 15 - - - IS - - N - s - s - T s s T 0.00%
| DTA, IPCVA, CERTIFICADO . $ - - - s - 1S - ] - _|s - s - -1 - 1§ 1 0.00%
{ SUBTOTAL BOVINOS E - Is - 0% - - I3 - |5 - 13 - 13 T -1 T 15 R T3 ] -
i Veterinario s K 1.25000]S - 1.250,001$ S ) 1.250.00 | § - s 1250008 - ]§ 125000]8 -~ s - IS 6.250,00 | 333% |
i 7 T
i TOTAL COSTOS VARIABLES N iz 'S 13.25000] 8" 45238505 125000 ['§ -~ S 129812818 S 21.881;77.].8 " 19.560.43 .5 + 66.000.00: ] & i 0,97 q
. COSTOS FIJOS
1' Julia Agosto _Septiembre Octubre Noviembrue Diciembre Enero Fabrern Marzo Abri ayo Junio MONTO TOTAL | PARTICIPACION
: SUELCQS §  28.144685 28.144E5| §  28.144.65 28 144,65 2814465[s 4221837 | §  28.143,65 2814465 28,144,565 28.144.65 | 5 26.144.65 4221687 | $  365.880.47 3%
: CARGAS SOCIALES s 3.091.45 3081,45] S 3091451 309145 30914518 — 3.09145(§ 509145 3.091.45 3.091,45 3.09145] s 309145 15.173,17 49.177.07 6%
L VIVERES 3 806,16 806,161 § 806,15 | § 806,18 806,16 | § 805,16 | S 806,16 806,16 806,16 806,16 | § 806,16 | 8§ 322464 12.082.40 1%
i JORNALES S - - 3 - 3 - - S - 3 - N - - S - - $ - C%
i (MANTENIMIENTO MEJORAS
: CONSERVACION CONSTRUCCIONES _ [5~ 15164011 § 1576401 s 1536401 § 1516401 | S 1516501 | § 15164015 15164015 1516401 | § 1516407 | 5 159640715 1576401 (5 1516401 §  181.568.17 | 21%
: CONSERVACION ALAMBRADOS $ 1312500 ( S " 13.12500 |3 1312500 $ 1312500 | 5 1312500 | 5 13.125.00 5 78.750,00 | 9%
[CENSERVACIO] s 172900 § 4725001 % 4729001 s 472900(% 472900 |5 47290035  472900[§ 4729003 4.729.00 | 47290013 473900 | s A73900( s 56.748.00 | 7%
COMBUS TIBLE ENERGIA [ ] 0%
KEROSEN $ - 3 - - 3 - - S - S - - $ 16000015 $ - B - s 1.600,00 0%
GA 3 - 13 - - |8 - - s - 13 - - - s - I3 - Is - Is - 0%
LENA $ - ] - - IS - -_ 1% - 15 - 20.000,00 | 8 - 5 - 13 3 N v 20.000.00 2%
GASTOS DE MOVILIDAD )
COMBUSTISLE 3 3797111 € 379741} 5 379711 37571115 379711 | §  3797.11 37971318 3797941 S 37971118 3797,11]s 37974118 37974135 45.565,30 | 5%
PATENTE s 300,00 [ 5 300,00 § 300.00 ( 300,001 00,00 | $ 300.00 300,00 § 300,00 ['s 300,00 [ § 60,00 | § 300,00 [ 3 30000 S 600,00 0%
SEGUROS s 200,00 [ 3 206,00 § 200,00 200,00 00,00 | § 200.00 200,00 | § 200,00 | 5 200,00 | § 00,001 3 200,001 $ 200001 $ 400,00 0% ]
. %
GASTOS ADMINISTRACION 2 1 £ l
GASTOS BANCARIOS 1 1 T 0 - [ % |
HOMORARIOS CONTABLES s 7.000,00 | $ 2.000.00 | § 200000 |8 2.00000(s 2000001 $ 200000 [¥ ~Z000.00 5 2.00000|S 700000 | S 400600 2000005 200600613 36.000.00 | % ]
CUQTA SOGIEDAD RURAL 5 - 15 s R - 1S - 1 - Ts - 1s - 15 1300003 - s B E e 130000 | 0% ]
IMPUESTOS: ] ] i 1
INGRESOS BRUTOS 3 - 1S - (s . s - 13 - |8 I - [ . - 1% 13 T3 P 7% ;|
CHEQUE _ 5 314,51 8 39411 s 628,92 | § 322918 39336 | § 371056 25988815 52086 | § 207909 | 5 111384 |3 37461]s 862,03 | 5 13.273,00 2% |
i INMOBILIARIQ = 3
| .~ TOTAL COSTO FINO $ . 58.545.0018 - S0626.4B['S. . 5B.56129(3 5855448 S © 7175073 S 89,140,955 73.056.35 .8 5137803 | 3 76336461 3 75131 TS - 58:546,93 8 67.684,93 i ~856.354,28 -'.oo; .
COSTOS TOTALES $ s 74.876.48 S 111.24634 S $3.80448 3 71750,73 8§ 10130453 S 7385625 S 93.§2823 $ 9991824 I G4.031,64 3 5854638 5 153 584.83 3_1 045.592‘52 :
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icylos:. .
—_—
E()xwe_:_qngf‘- M.i—*—_ﬁ_'_~‘ . T
]
M\,—
U
204,50 T
204,50 T T
— ]
]
]
i
Horasuso || L/Hora Combustible $/Litro $/afio
i 1000 6 Gasoil $ 3715 22.260,00
10 $ - Is }
10 $ T Ts N
il 10 3 - Is B
0 $ - |s -
3 $ - S -
9 3 3 - 13 -
204 1 Nafta 3 4,091 % 818,00
00| 1 Nafta 3 409]s 818,00
| g $ - 13 -
0 $ - 13 -
204 3 Nafta 3 4001 $ 2.454,00
oz deAgua 7 ( $ - $ -
60 Portatt 90 3 Nafta 3 4001$ 1.104,30
upos ciectrogenos g $ - $ -
iotor de Fsquila 200 3 Gasoll S 371]s 2.226,00
iquina de Esquila 20 3 Gasoil $ 3,71( 8 2.226,00
riuina de esquila Partatil 0 $ - 1% -
’ Anual Mensual Bimestral
Total $ 45.565,30 $ 200,00 $ 600,00
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TOYAL KGS

3KG

TAZ A 13 KG

19.2°0

26,20

ANUFAS

TOTAL CORDERGS

QVEJAS CONSUMS

18.21¢

23834

13.00

378.7¢1

QVEJIAS WEMTA MAN UFATTURA

376.791

TOTAL OVEJAS
CARNERQS VTA

n
IN]

8.c¢

7.838

CAPCNES

CUERQS

5.00

625

TOTAL INGRESOS CARNE

68.397

884.201

LANA

KGS/cAB

TOTAL KGS

$IKG

TOTAL $

VA

]

RIEEYY

—25.063 —~

1n 45 -
1245

TOFAL-INGRES QS EANA: -

N

TOTALINGRESOS BRUTOS
LANA

CVINOS CARNE

VENTA CE CUERQS
BCVINOS CARNE

3

367.586

884.201

6825

0

KGS/CaB

"TOTALKGS

o

21G;

2]

=l

<

=]

A

|5 —083:788:75 |- §——63755:85 |- - +- wem =rr = e e

<

Qoo
&

TOTAL PESOS

1.252.411

1 ~Noviembre

Dlciembre

a0

QVINOS

CARNE

149.841,49

l=ass
CORDERQ VENTA § A 13 KG.(1° VENTA)

24973582

CORDERD VENTA 9 A 13 KG.(2° VENTA)
CORDERO VENTA 8 A 13 KG.(3" VENTA)

99.894,33

376.791,37

QVEJAS
CARNERQOS VTA

7.937.96

CAPONES

BORREGOS

625,00

CUEROS

367.585,60

wninin|antnin|vleleln

'
nilnlo (o |wlnlvlnlaln

nlajnlain(vlv|ualels

wlnlelngela|nln|vlen

olalaim|alulalan]e

LANA

nilmfalunlnlianlalnlslea

wlwalw|wlaie|vln|aln

A A P e e e

'
Ao |nints|nialnlo|n

win|a|alo|alnlnlala

Alnlentenfenfmlmlonmlan

526.632.86

S
$
S
$
3
3
$
$
5
3

367.585 60

257.673,78

100.518.33

Subtotal Ovinos

[BOVINOS

Terneros (1° VENTA)

Terneros (2 VENTA)

Terneros (3" VENTA}

wlalnln

Vaca

Mevillitos (1" VENTA}

piovillitos (2 VENTA)

wilefnlenlnlanluwlo

Movliitos (3° VENTA)

nlolole

iNovilles
7ord

3
$
5
s
s
5
$
3
$
S
S.

5
s
$
$
$
3
$
3
S
$
5

N2 A IR TR 028 PP S A PR PN IS

Dinlviie | lo e la|un|nln

160.518,33

3
S
$
$
]
b]
s
S
s
$
$

niwfafer|o e fr]mom|m|n

Subtota! Bovinos
$- - 1.252.411

{74 LV 7N

inwnl;

O S P S P R P P P P P TS

W |nlnlminlniniela|la|e

wlnlninln vlnlalnim|n

Wl v lnie |[m v oo |e|a

-5£25.532,36

367.585,60

&
~
@™
~4
@
~
3
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PECTRTIVOAD §250000,20
(EETAGQIURA . lora Neewo | Duraclan vaE Ao rsacion | Fiaata GIR | ot intareser 1 toieres
Lazs Adminisirador 030 962,20 k] $6.00 9 15.000,0C 4,000
a3 Segundo 5060 7 $0.00 § 0,00 0.4 4,60%
Casas empleadss sa.co n $ .00 s Lo 40U
Gaipenes 3 25.00¢,00 7¢ 50,00 $4.071,43 (538 5 5.760,02 ¢, pa
Lsins $550.000,22 7 50,00 §12.857,16 ac? $ 1860000 2,00%
sasa Hudspedes 5 154.000,60 7 $ 6,00 $2.280,00 ci1 $ 3,080,C0 4,60%
B Cabollelza $¢00 70 $0.00 56,00 e $0.00 5,008
fuestas m2 $ 120 900,00 70 £ 0,00 $1.71423 0,01 $1.260,00 5 2.493.00 £,00%
i Casa twrisma m2 50.00 70 3,00 $ 0,00 003 $0.00 3000 4,00%
H Carpinterla m2 $0,00 70 59000 $ 0,00 001 $ 0,00 $ 002 4,00%
¢
ESTRUCTURA PRODUCTIVA OVINA L N2/ML CANTIDAD Valor por ¢nidad  fUrldad Valor 2 Nuevo | Curaclon VRP. Amortizacion { CGCR GCR Monto |atereses Interes
Gapon de asqulis 7aa 1 $ 2.500,00 m2 $ 1.750.009,50 7 .00 $25.000,00 0.01 517.5060,00 § 35 002,60 3,00%
: Casa esquiladores 82 b4 $ 2.500,00 m2 $ 205.000,00 53 .00 §4.100,00 0.01 $2.050,00 3 4.160,20 4,00%
! R Corrales 100G A 545,00 -l $.45.000,00 3 00 $.9C096 003 $1,350,00 S 300.C0 . 4,008
i - 8aio a c $ 1.000,00 m2 s0.00 50 ,00 50,00 0.03 $ 0,00 5,00 1,00% T
| Mangas 0 1 $4.000,00 m2 $ 4.000,00 50 0,00 $ 80,00 0.03 $120,00 180,60 4,00%
i Cabada . o 0 $2.500,00 mz s 0,00 50 9,00 $0,00 001 50,00 59,00 4,00%
H Cargadero o 1 $4.000,00 m2 §4.000,00 50 0,00 $ 80,00 0.02 $120,00 380,00 4,00%
: Salanza o 0 54.000.00 unidad $0,00 20 0,00 50,00 $0.00 s000 4,00%
: Frensa de Lana 9 1 $12.000,00 unidad $12.000,00 50 0,00 5 240,00 0,02 $ 240,00 3 240,00 4,00%
Calesita Sefialada Qvina o [ $ 6.000,00 unidad $0,00 20 0,00 50,00 001 50,00 50,00 4,00%
Voltcador ovinas o o $ 7.000,00 unidad 50,00 20 0,00 £ 0,00 0.01 30,00 50,00 4,00%
ESTRUCTURA PRODUCTIVA BOVINA M2 CANTIDAD Valor por unidad | Unidad Valor w Nueva | Duracién | VRP | Amortiaclén ] cocr GCR [ _Montointereses | tnteres
Corrales 3000 1 575,00 ML $225.000.00 40 50,00 $5,625.00 0.03 5 6,750.00 § 4.500,00 4,00%
Mangs Cepa [} 1 §20.000,00 $20.000,00 40 $ 0,00 500,00 0,02 600,00 5 400.00 4,00%
Cargadera [ 1 $20.000,00 $20.000,00 30 s 9,00 $ 665,67 0,03 $ 600,00 5 400,00 4,00%
Balanza a 1 $10.000,00 $10.000,00 20 $0,00 $500,60 0,0001 5100 $ 200,00 4,00%:
Volteador Bovinas ] 1 $7.000.00 $7.000,00 40 50,00 $175,00 0,01 570,00 $ 140,00 4.00%
Otros o 0
: ALAMBRADQS XM ilneales Valor por unidad _|Unldad Valor a Nueve_ [ Dunacién i Amorthaclan | CGCR GCR Monto Intereses | inteces
Internos &s $ 25,00 Metrolinenf  $ 2.125.000,00 30 S 0,00 570.833,33 ©,03 § 63.750,00 $ 42,500,00 3,00%
Perimetrales a0 $2s,00 Metrollnea) S 500.000,00 30° 50,00 $ 16,666,567 0,03 § 15.000.00 $ 10.000.00 4,00%
Perimatrales Proplat 9 525,00 Metro Ii $0.00 30 $ 0,00 $ 0,00 Q.03 $0,00 50,00 4,00%
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$ 180.0306.00

$15.000,00

S 120 RC.ET 3 $32.600,6) | 0.00000%
$0.00 ¥ $003 0.603005
$q.00 10 5000
Cimorets § @ ¢ £0.00 * .03
9 o £ 75.000,80 10 57.500,00
o I $0.00 10 50,00
2 o 0 5000 0 5250
¢ 0 o $0,00 10 50,00
[/ 0 $0,00 i0 50,00
9 P 5000 10 50,00 3
Camicn 3 0 0 §0,00 10 52,00 6.
cuatricicta 1 1 n $ 35.000,00 10 $ 4.499,80 51,380,053 6,00%
coatrleictn 2 1 2 $ 45.000,60 10 $4.499,90 $1.350,03 6,00%
Cuavricielo 3 1 o $ 45.000,00 10 41,00 $ 4.499,90 £1.050,01 6,00%
Cunidata 4 o I $0,00 10 $ 0,00 50,00 $2.00 5.00%
0 0 0 $0,00 10 $0,00 50,00 $0.00 6,00%
cuatricicio § 0 0 $0,00 10 50,00 50,00 $0.00 5.00%
Moo 1 a 0 50,00 10 $ 0,00 $0,00 30,00 6,00%
Mato 2 o ] $qg,00 i $0,00 56,00 5000 6,00%
Moto 3 a [ $ 0,00 10 so.00 50,00 50,00 6,00%
—— -~ Motat 0 T QT T T 3000 “10 $,00 S0, 00" TONT 6.005C
*agunaria e lmplementos Cantidad Horus anuales Vslor 2 Nueva | Duraclén VRP Amertizacion CGCR GCR Manta intereses Inteses
Tractor 1 1 1500 $250.000,00 30 $ 40.000,00 $7.000,00 | 0,00007 $ 26.250,00 §48.700,Cc0 6,00%
Tractor 2 1 0 $120.000,00 15 $40.000,00 | $5.333,33 | 000007 $0,00 § 4.8¢0,00 6,00%
Trzctor 3 o 4] $ 0,00 1s 50,00 so.00 0,60007 $0,00 50,00 65,00%
Relroexcavadora [ 0 50,00 15 50,00 50,60 Q,00007 50,00 50.00 £,00%
Careo 1 1 500 $ 10.000,00 15 § 5.000,00 5333,33 | 0.000004 $ 10,00 5 450,00 6.00%
carro 2 1 500 $ 15.000,00 1S $ 7.000,00 $533,33 | 0,000001 $ 30,00 ¥ 660,00 5,00%
Carro 3 o [ $0.00 1s $g0,00 50,00 0,000C04 §0,60 50,00 6,00%
Carro 4 5} 0 $0,00 15 s 0,00 50,00 0,000004 50,00 $0.00 6,00%
Carro§ 5 0 $0.00 15 80,00 $0,00 0,000004 $0,00 50,00 6,00%
Carro 6 0 o $0.00 15 50,00 $0,00 0,000004 50,00 $0.00 5,00%
Sembradsra ° 0 $0.00 $0,00 bt $ g0 $0,00 ©0,0002 $ 0,00 50.%0 5,00%
Rastra de Dierte o 0 50,00 20 $ 0,00 $0,00 0,0001 $0,00 50,00 6,00%
Rastra de Disco [’ o $0,00 20 $000 50,00 0,0001 50,00 50,00 6,00%
Arado de Disco 0 [ $0,c0 1 $0,00 50,00 0,00015 $ 5,00 50,00 6.00%
pulverizadora o o 50,00 15 $0,00 50,00 0,0002 $ 9,00 50,0 - 6,00%
Segadora 0 ] $0,0a 10 50,00 $ 0,00 0,6092 $ 0,00 30,60 5,00%
Acondicionadora o 0 §0.00 10 50,00 50,00 0,00015 50,00 30,60 6,00%
Raztritta [ 9 $0,00 10 $0.00 §0,00 0.00025 s 0.00 10.00 5,00%
Enfardadora ] 0 $0.00 10 $ 0,00 50,00 0.0002 $0.00 50,0 6.00%
Roto enfardadors o o $0.00 10 50,00 $0,00 0.0001 $000 $0.00 £,00%
Zampi o o $0.00 15 $ 0,00 $0.00 0,00007 $ 3,00 50,00 6.00%
Motor de Luz 1 1080 $20.000,00 15 $ 5.000,00 $1.000,00 | 0,00008 $1.728,00 $ 75000 6.00%
Mator de Lut 2 2 [ so00 1s $0,00 $0.00 0,00008 $6,00 1300
Careales Moules de Ovinos a ¢ sa.oo 10 50,00 50.00 0,002 5000 £6.00
Corrales Mdviles de Bovinos [s] o $0.00 i0 $0.00 50.00 0,002 $0.00 30,00
Caslifa sodanie 1 o 9 $0,00 13 §0,00 $0.00 0,000004 $ 0,00 5000
easiila radante 2 (] [} $0m 15 50,00 5000 £,003004 $0.00 £2.00
NMotosierra 1 1 200 $ 8.000,00 10 $ 2.500,00 $£50,00 0,0002 $ 320,00 31500
tAotosferra 2 1 200 $§ 12.000,00 10 $ 8.500,20 $350,00 0,0002 $ 489,00
[ [ sa.z0 10 50,00 S 6,00 ©.0002 50,60
] a s$0,% 10 5000 50,00 0,0002 5000
Tanquede Agua L 2 ] $ 50.000,00 50 50,00 $ 1.000,00 50,00
Tangue de Agua 2 4 0 $ 9,60 50 $0,00 $0,00 50,00
Tanque de Combustivle 2 ] 50,00 40 50,00 50,00 $0,00
gomia de Agus 1 1 100 5 15.000.00 10 $ 5.000,00 $1.000.00 | 060007 $ 210,00
Romba de Agua 2 o ] $o% i0 50.00 $0.c0 0,00007 50,00
Moinas 0 o $0,0¢ E] 50,00 $0.00 6.01 50,00
Aguadas [} 3 30 $0,00 0,00 50,00
8ado Pemtatit H 9c IS $ 5.000,00 51.566,67 0,00607 $189,00
Grupos 2leztrogenos H o < 50,00 10 59,00 50,00 2.0002 $ 0,00
ater de Lsnu H 200 5 20.000,00 s $£.000,00 $1.666,67 | £.00008 $002
thaquing ce H 200 §50.00%.00 30 $10000.00 | 5133333 | 0.co0ss 5009
Maguina de o 0 1 ¢ 50,50 3350.00 € 53045 50,00
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Hatinnda
Majada Cantidad Valorugitsria 1 Capiaal Durn i VRS ¥ wmaniliacice nteres
3631 $ 250,00 $907.704,60 o
1315,4 $ 150,00 $327.620,02 )
142 $1100,00 $ 156.604,25 e $39.151,05 5%
forceges 0
Rodeo Cantidsd Valor writarig SCapleat Durmcién VRP Amortizaclan { Monto Inferoses | interes
Vaca [ 53.500,50 £0,00 000 1 &%l
Vaquittona 2/3 afes 0 5450000 $2.90 $2.00
vaquitiona 1/2 2108 0 $ 4.000,00 50,00 saco
Tors 2 $ 10.000,00 $0,00 4 s 0.0¢ coco
Circulante Cantidad Valor Monto Intareses interes
tana 25.003,27 )  $303.789,75 §22.784,23 15%
Corderoz = e SR eTATIS S —$379607 55— e e e ————
Ovelas 1118 §376.791,37 $28.255,35 15%
Carnero 45 §7.337,9 § 595,35 1S%
. Capones [} $0,00 $0,00 15%
Cuaras Ovinas 125 $624,53 S 46,84 15%
15%
Vaces [ 50,00 50,00 15%
Nosilio 4 50.00 50,00 15%
Novitiite 0 50,00 $0,00 15%
Toro ° 0,00 $0,0 15%
Ternaros [ 50,60 $0,00 15%
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lambras Borregas | Oveja 42| Gvejs 6 2] veja Visja | Total Ovinos
5056 13104 | - 1260 |- 1240 | 1115 | - 6245
!
21% 20% | 19% | s |
: 75% 15% 10% Sefialada 65%
Lana Kg Lana Velion Barriga Pedaceria Corderas | 1535
i CAR S5 781,06 | 156,21 104,14 Corderos | 1535
‘{ ov 4 74.236,75 | 2.847,35! 1.89823
: BA 3,8 3.734,64 | 174693 497,95 Carne JAULA CANTIDAD
BO 3,8 - . - - Corderos | 1746 500 3
: CAP 4,5 - C - - ov 1115 350 3
U S = e 1875245375049 —2:500:33 -~ —— —— | EAR—|—+=4 b= 30@—]- =0 ——
! i Capones 0 300 0
i TOTALLANA | 2500327 ; BO 0 350 0
! NA POR ANIMA| 4,00 Cueras 125
. Consumo
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Rural

=l objetivo de este documento es ofrecer de manera sencilla una

explicacion del funcionamiento de los coeficientes multi

plicadores que
ajustan el valor a pagar.

l.a propuesta establece para corregir el valor cuatro rubros
> Escalas '
o Capacidad receptiva
» Distancia de puerto
o incentivos Especiales
» No Produccion

>zlas de los establecimientos:

i.a escala de los establecimiento es el primer item de ajuste, en ella vemos
astratificado los establecimientos en funcién de las dimensiones reales de las
=mipresas agropecuarias provinciales en la actualidad, ello significa un trabajo

previo de identificacion de las Unidades Productivas y los lotes catastrales que las
Lomponen.

Se inicia a partir de la estructura tipica provincial (de 10.001 a 20.000 Ha) y
distsnuye o aumenta con coeficientes segln la escala sea mayor o menor. En
Principio los coeficientes aplicados responden a logica matematica, aunque se
ajustan de manera razonable a la realidad, sin embargo podrian adecuarse aun
mas {mediantes estudios economicos) para mejorar la distribucion en la busqueda
Ge perfeccionarlos, cuestion que no seria demasiado importante.

&

Hasta 5.000 Ha. Coeficiente:0,90
= de 5.001 a 10.000 Ha. Coeficiente: 0,95
¢ de 10.001a 20.000 Ha. Rango matematico l6gico Coeficiente: 1

= de 20.001 a 30.000 Ha.

Coeficiente: 1,05
o Mas de 30.000

Coeficiente: 1,1
Uapacidad Receptiva

Teniendo en cuenta la capacidad de receptividad expresada en cabezas ovinas
por hactarea, vemos diferenciados 3 rangos segun la aptitud de carga por
sectarea, a través de datos otorgados por el mapa de receptividades desarrollado
por el Instituto Nacional de Tecnologia Agropecuaria.
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Los coeficientes estan determinados de la siguiente manera, partiendo de una

realidad promedio de receptividad de entre 0,50 a 0,75 cabeza/ovino/hectarea
(cab/ovfha) afio y disminuyendo o aumentando segun el caso:

* de0,1a0,5 cab/ov/ha/afio
» de0,51a0,75 cab/ov/ha/afio
» de0,76 a1 cab/ov/hal/afio

Coeficiente: 0,80
Coeficiente: 1,00
Coeficiente: 1,20

Distancia a Puerto por Departamento

Se trata puntuaimente del centro urb
Considerando que es el centro de a
todos los tramites inherentes alos
directamente al destino final de Ia
Les distancias van desde:

ano correspondiente a cada departamento,
bastecimiento y de referencia para realizar
establecimientos, sin hacer referencia
produccion. (Rio Grande - Ushuaia)

de 0 a 30,9 kildmetros
de 31 a 60 kilbmetros
de 61 a 100 km.

o mas de 100 km

Coeficiente: 1,10
Coeficiente: 1,05
Coeficiente: 1,00
Coeficiente: 0,95

incentivos Especiales (EN DESARROLLO.....)

incentivos que beneficien al sector en difere
adhesion  a programas provinciales
certificaciones,

ntes aspectos, ya sea a través de Ia

e Ty

vigentes, practicas ganaderas yjo

° Adhesion a Programas Provinciales Vigentes.
o Practicas Ganaderas (MANEJO-INCORPORACION DE GENETICA).

= Certificaciones: - -

=1 e practica se propone definir los programas provinciales,
vy certificaciones de interés; actualizandolas- antalnierite por los organismos del
.éstédo con competencia en la tematica (Direccion de Ganaderia, de la Secretarig
Gz desarrollo Sustentable y Ambiente) y asignando un valor a cada adhesion, para
Guie este sea descontado a un valor inicial de coeficiente 1. ‘

practicas ganaderas

Sere

~f2gariamos a un valor de coeficiente de la siguiente forma:

Coeficiente sin incentivos = 1
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por adhesién a programas) = 0,9 Coeficiente a aplicar.

to Produccion

A los establecimientos improductivos se les aplicaran un coefi
respecto de las demas, entendiendo que de tener aptitud para cu
explotacion es deseable que las mismas lo hagan dinamizand
provincial y cumpliendo de esta forma con la fu
cumple el sector productor.

ciente de 1,3
alquier tipo de
0 la economia
ncion social que necesariamente

iietodologia para el calculo para liegar al valor por Ha,

A partir de establecer lag caracteristicas de cada establecimiento en lo referido a

Escaias; Capacidad receptiva, Distancia de puerto e
—speciales determinando el coeficiente de aplicacion en cad
mismo se multiplican entre si, obteniendo un valor general, el
“phicado al valor base y se obtendra el valor por superficie.

Incentivos
a caso, Jo
cual sera

A continuacion se brindan tres ejemplos ilustrativos:
Eiemplos

*} _Para una estancia de 20.000 Has., con ca

pacidad receptiva entre 0,51 3 0,75
cablhalano, distancia a puerto de 61 a 100 km

Fara una estancia de 12.500 Has., con capacidad rece
Capb/hafano, distancia a puerto de 31 a 60 km.

ptiva entre 0,51 a 0,75

j .. Para una estancia de 50.000 Has., con ca

K3 pacidad receptiva entre 0,51 a 0,75
Cab/halano, distancia a puerto de 0 a 30.9 km.

AN

2%
5

Por estancia de 8.000 has, con ca

pacidad receptiva entre 051 g 0,75
Cab/halafio, distancia a puerto de 61 a 10

0 km, Sin produccion.

Coef. Coef. Coef. | Incentivos No Coef. |
Q. de Capacidad | Distancia Produccion | general.
Hectareas | Recep. a puerto I
41 1 1,00 1
I 1 1,05 | 1,05
(N 1 1,10 1,21 |
0,95 1 1 1,3 1,23
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Qrdenamiento de los lotes catastrales en funcion de la produccion agropecuaria y
- los coeficientes de ajuste propuestos.

HASTA 5.000 HAS. C/R/Q 0, 75 Hasta 60 KM

Marina (18) _ 18E_ 18! 18H

La Violeta 18H_GR _BFR_DR_VER_ BDR
Mision Salesiana 36R_7 72

Ric Fuego_51 DR _

San Luis 5INR_ 51 HR

HASTA 5000 HAS C/R/O 0,50 Hasta 100 KM

LiPoncipio . 55D
Mueve de Laura_ 770
sierrs Nevada | 94B
gueron_ 99 A 99C
~inconada_ 80A
ralegua_ 79A
ines_ 134A

riosita_ B3A

Seagie

______ E_8_48_49 43 222 223 224 329 217_220 771_

HASTA 5000 HAS. C/R/O 0, 50 Mas de 100Km.

0. Antuno_ 972
Ushuaia 1142

2on Matias 147

L a Pampa 153R
g Gorrentina 323

™ mrciess
Cordeu ?

DE: 5000 A 10000 HAS  C/R/O_0.5 Hasta 60 KM

DE 5000 A 10000 C/R/O 0,5 Hasta 100 KM
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~as Cumbres_ 98
Soidevila _95B
Astrid  96A

Rio Claro_ 100A
t.a Criolla_ 84B

DE 5000 A 10000 has. C/R/O 0, 05 Mas de 100 KM
Or-jain_ 93A

De 5000 a 10000 has. C/R/O 0,75 Hasta 100 Km.,

La Retranca_ 4C D EF
Aurelia_ 41A_43A B D
San Jose_40A_ 40B 42
San Justo_52_52A_64
' Cor'1stancia_54A__56
Guazu Cue 69
La Catalana 742
' as Hijas 85
“iaria Cristina 105H- 110C- 1112- 111E- 112B

2F 5000 A 10000 HAS C/R/O 0,75 Mas de 100KM
M

Carmen 108°

L.os Gerros _ 101_F_G_D 104 C 175
tsperanza 1 022 B CD

Tepi_87% 87E_ 87D _87F

Ei
i &
Bi

Hivadavia 103

W0 A 20000 HAS. C/RO5A 0 75 60/100 Kivi

Piarica, Libertad, Las Turbas_68_ 55E 66 65
Marina_ 76B

Rio Apen, Dos Hermanas 782702

Portefia, Miramonte 60C_63_82B_82F 82J_82K

i Roble_ 59 62C_ 628

Rio Ewan_ 86B_86E_86F 105]
Folito '?5D_88(:_880~88E_1 132
Laure_55C_67_772 77B

San Martin_5 6 8

ks T

= 10000 A20000HAS C/OH 075Masde 100KM.

indiana 86C-104
San Pablo 90D-91E-91H-91 K-91L-91J-91]
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£ 10000 A 20000 HAS C/R/O 0.76 A 1 G/0/H Hasta. 60 KM

. Pefas

De 20000 A 30000 HAS C/R DE 0,51A 075 C/0/H . Hasta 60 KM

tlespedida 44B

Rubi 71_81 83

Buenos Aires 72° ' 72B_72C 732
Rodeo/Herm. 612 61B 61C _57* 57B 57C

.....

B! Salvador 20 _28 32 38

DE 20000 A 30000 HAS  CG/R/O 0,75_Hasta 100 KM

Pirnaica_75A_75B_75C_89B_89D_89F 90A 90B

& 26000 A 30000 HAS C/R/O 0.75 Mas de 100 KM

rueguina_ 106E_108D _106Q_107B _107C_107D_107E _M9E_119C D F G
vivrig Lulsa

MAS BE 30000 DE C/R/O 0,88 Hasta 30 KM

Maria Behety 31 34 35 37DR _37CR_37BR
1088 Menendez 45R _46R_50R _51BR
i os Fiamencos 22 23 .24 25 26 29 30

MAS DE 30000 HAS C/R/O 0.88 De 30/60 KM

Sarg 9% 10° 10B_11_113_ 11C_12_ 132 142 152 162_ 16B_172 17B
San Julio 21 33

viamonte_603_60B_60C_60D_60E_60F _60G

MiAS DE 30000 HAS G/R/O 0,75 MAS DE 100 KM

;_.“[!F ’_'?. ’) 3___A

WSS DE 30000 HAS C/R/IO 0,50 Hasta 100 KM

Leinga Patagonica
7 6% 940 _94° 94C_95° 95C 95D ~99F_99E_99B_99D_84a‘_88B_88"‘_89C._1 13B_
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03B_106E_107°_107F_119H

furismo 219_220_206_182D_1771_177F_231_227 281_282
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Rentabilidad Actual de la Actividad Agropecuaria Fueguina

La rentabilidad es la capacidad que tiene algo para generar suficiente utilidad o beneficio; por
ejemplo, un negocio es rentable cuando genera mds ingresos que egresos, pero una definicién mds
precisa de la rentabilidad es la de que la rentabilidad es un indice que mide la relacién entre

utilidades o beneficios, y la inversién o los recursos que se utilizaron para obtenerlos.

Basandonos en el trabajo realizado por el CFI en 2011, Diagnostico Sectorial Ganadero-Agricola,
Modelos productivos Actuales y Recomendacién de Lineas de Accién, se presenta la capacidad de

pago del sector Pecuario de la Provincia.

Amortizaciones: Cuando hablamos de amortizacién de un activo normalmente hablamos de la
depreciacion de un bien previamente adquirido. Por ejemplo una empresa decide renovar los
iiiebles de sus oficinas. La compra genera un gasto, y esto afecta a la cuenta de resultados. Pero
dichos muebles pueden durar unos afios, ¥y 1o es correcto que repercuta en un solo afio fiscal si ese
raste realmente afecta a varios afios. Por tanto contablemente lo que se hace es dividir ese gasto en
varios afios (vida iitil) y se refleja en todos los ejercicios fiscales. Esto se conoce como
amoriizacion. Las normas contables establecen cémo se deben hacer las amortizaciones de los
bienes adquiridos, para que la contabilidad se aproxime mas a la realidad. Y es que cuando se
compran muebles, estos son una inversion, pero cada afio que pasa pierden algo de valor, hasta
que al cabo de unos afios no tienen valor alguno y normalmente se sustituyen. En una empresa
productiva ya sea Agropecuaria o Industrial las inversiones son en maquinarias o instalaciones que
tendran que ser reemplazadas en el tiempo para poder por lo menos mantener el nivel de actividad y
de eficiencia productiva. De no contar con el capital de las amortizaciones en el momento de
reemplazo del activo necesario, esto afectara negativamente el nivel de produccién y por ende los

ingresos de la empresa, llegando a la inviabilidad de la actividad en el tiempo.
Hesultade Operativo: Es el resultado de restarle a los ingresos brutos los costos y las
amertizaciones,

Renta: Se calcula como el repago que hace el resultado operativo a la inversién realizada. La renta

se puede definir como: Todo jngreso que una persona fisica o juridica percibe y que puede consumir

outencion. Se utiliza con frecuencia de forma impropia para hacer referencia a los Ingresos
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abtenidos, en concepto de sueldos y salarios, alquileres, rendimientos del capital, etcétera, sin

deducir previamente los gastos que su obtencién comporta.

Ingresos y costos de un establecimiento ganadero Ovino de 10.000 hectareas

IN_§R§§Q§M Subtotal Totale§ »»»»»»
|CARNE o A B
. CORDEROS $499.472,00 -
___OVINOS ADULTOS | $376.701,00{ |
o v $876.173,00
/CUEROS OVINOS $62500,
; ] B B 1 3$62500
:13378.174ﬁgJ o
: A $378.17449 |

INGRESOS BRUTOS ‘ $1.254.972,49

8 CARNE
I CUEROS OVINOS
LANA
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- Costos Variables Monto Incidencia | _Io_ti ) % ;e B |
LA $49.962,66| 3,96% _ B i
{JILA OJOS Y ENTREPIERNA $15.613,33| 1,24% !
SOM PPA CARI}I_ERQ_S__ $51.679,40| 4,09% f
. aﬁi\ﬁ;—*i?A BORREGAS/OVEJAS $0,00|  0,00% N_.——_ -
B0 ix\st—fi‘v__ ) $0,00 0,00% | * T B ‘
LA $12.000,00/ 0,95% -
“MINACIONARTIF. $6.600,00  0,52% ] I
WSLADC Y FLETE e . $33.600,59] 2,66% - _F~A :
INDICIONADOR Y ANALISIS DE LANA $2.422,39|  0,19% o
S DE HACIENDA Y LANA $520,10| 0,04% | :
‘__F}TIFIC,ADO $1.169,47| 0,09% ' J
SRINARIC $6.250,00| 0,49% - - ) )
Total Costos Variables $173.567, 94 13, 74% .

$6.250,00

$15.613,33 $520,10

L1504

$12.000,00

%2422, 39

A $33.600,59

B ESQUILA OJOS Y ENTREPIERNA
I COMPRA CARNEROS

COMPRA BORREGAS/OVEJAS
[1FORRAJES
03 SANIDAD
= INSEMINACIONARTIF.
@ TRASLADO Y FLETE

- ACONDICIONADOR Y ANALISIS DE
LANA

B GUIAS DE HACIENDA Y LANA
:: DTA, CERTIFICADO
DVETERINARIO

A Total Costos Variables
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g—LDOS‘:‘

L nfr«’bAS SOCIALES

Costos Fijos Monto Incidencia Total f %delB |
o Monto Incidencia L ! o
S $362.443,04 28,70%| o
1A $178.616,63|  14,14% ]
. $38.695,68 3,06% -
$21.600,00 1.71% lr

wor. MOV!L!DAD $46.500,05 3,68% L
S ADMINISTRACION $27.300,00 ate%
e $14.115,84 1,12% . ﬂ
RAC#ON Y CONSERVACION $120.300,00 9,52% L |
TFZACHONES $311.174,10 24,64% v |
“Total Costos Fijos $1.426.211,45| 112,92% |

$36.505,68 “$21. 800,00

$14.115,84

$27.300,00
$46.500,05

$311.174,10

2 SUELDOS
Z1CARGAS SOCIALES
\/!'\/EDEC
2 COMBUSTIBLE ENERGIA
0 GASTOS DE MOVILIDAD
= GASTOS ADMINISTRACION
1 CHEQUE
REPARACION Y
CONSERVACION

& AMORTIZACIONES

$120.300,C0
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Costos Totales 127,16% de los IB $1.599.779,39
Ingresos Brutos $1.263.000,45
Resultado Operativo ($336.778,93)

Ingresos v costos de un establecimiento ganadero de 50.000 hectareas de Estepa

- ‘_'Vjﬁérr%slq?r_lsr»utos ‘ A Monto % Ingresos Brufos‘ ]
ana $4.549.600,00 46,32% , o
Came Coderos $3.168.000,00 32,25% ] o
“Carne Ovinos Adultos S $1.620.000,00 16,49%
Lame Bovinos $484.420,00 4,93% B
' L. ... $9.822.020,00
$484.420,00
g%:

$1.620.000,00

T lana

23 Carne Corderos
Carne Ovinos Aciultos

# Carne Bovinos

$4.549.600,00
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o~ . i —i
j_—_?_‘-f_t?f_vaﬂag'?s Monto Incidencia Total ! % de IB i
i $440.000,00 448% N B
£SQUILA OJOS Y ENTREPIERNA $113.333.33 | 1T15% {
COMPRACARNEROS $270.000,00 2,75% !
jLOMPRA BORREGAS/OVEJAS $0,00 0,00% ‘
€ F_’R{"«JE§~ T $ 50.000,00 0,51% ,
AL . $ 72.534,00 0,74% ]
i-MINACION ARTIFICIAL $ 60.000,00 0,61% ‘
|TRASLADOS Y FLETES OVINOS $482.000,00 491% !
{ACONDICIONADOR Y ANALISIS DE LANA $ 30.000,00 0.31% |
{GUIAS DE HACIENDA Y LANA $3.641,59 0,04% !

$811954 0,08%

$ 30.000,00 0,31%

$- 0,00%

$ 40.000,00 0,41%

$ 12.500,00 0,13%
$11.01211 0,11% |
$ 625,60 0,01%

Total Costos Variables
N $1.623.766,17 16,53%
o 53015 $811954 s, 000000 $7250000 __ $21012,11 562560
DESQUILA

$ 482.000,00

<.
$60.00600
$72.534,00

$ 50.000.00

$270.000,00

$440.000,00

$113.333,33

TESQUILA OJOS Y ENTREPIERNA
COMPRA CARNEROS
1COMPRA BORREGAS/OVEJAS
B FORRAJES
& SANIDAD
2 INSEMINACION ARTIFICIAL
- TRASLADOS Y FLETES OVINOS
3 ACONDICIONADOR Y ANALISIS DE LANA
' GUIAS DE HACIENDA Y LANA
2DTA, CERTIFICADQS
7 VETERINARIO
& COMPRA VIENTRES
JCOMPRA TORO'S
TRASLADO Y FLETE BOVINGS
# GUIAS DE HACIENDA
BDTA, IPCVA, CERTIFICADO
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Costos Fijos Monto Incidencia Total % de IB

~OSI0sE de®d |
sEoos "_” $ 1.646.983,26 16,77% o - _’
CARGASSOCALES $ 815.484,62 830% I A
VIVERES $510.792.48 5,20% 5
COMBUSTIBLE V ENERGIA $50.600,00 o52% | T T
CASTOSDEMovibRD. T a0 08% e
GASTOS DE ADMINISTRACION $90.00000, - 0,92% : o
MPUESTG AL CHEQUE ] $93.148,17 0,95% o
AMORTIZACIONES $2.084 574,45 2122% IR
GASTOS DE REPARACION Y MANTENIMIENTO $485.600,00 4,94% N o
o Costos Fijos | ' ' 587018297 s91% |

$ 1.646.983,26

0 SUELDOS
R LN WL 1 CARGAS SOCIALES
VIVERES

7 COMBUSTIBLE Y ENERGIA

@ GASTOS DE MOVILIDAD

¥ GASTOS DE ADMINISTRACION

T IMPUESTO AL CHEQUE
AMORTIZACIONES

$ 815.484,62

$ 510.792,48
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CostosTotales 76,30%)de los 1B $T49399,3
IngresosBrutos . $9.822.020,00
Resultado Cpérativo S0
Amortizaciones B 5208457445
NGRESO NETO Y
1245 DEL INGRESO NETO B 03
apacidad dle pago por hectarea (50.000 ha) §1,61
$243.496,42
$1.623.766,17
$2.084.574,45
3 Total Costos Variables

$5.870.182,97

U Total Costos Fijos
Arvortizaciunies
Z{INGRESO NETO
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Principio de Confiscatoriedad:

i.a Corte Suprema de Justicia de la Nacién en numerosos fallos estableci6 en distintas materias cual
es la alicuota que puede establecerse mas all4 de la cual se viola el principio de no confiscatoriedad.
ise limite lo ha establecido en el 33% (Ver Fallos: 209:114, 125/126 y 210:310, 320, considerando
&°. entre muchos otros). Vale al caso citar asimismo que este limite del 33% en la presion tributaria

s el que tomo nuestro maximo tribunal en su actual composicién en forma expresa, en el conocido
""" "Vizzoti, Carlos A. C/AMSA S.A. s/despido” del 4 de noviembre de 2004, por el que puso un
‘92 al recorte de la base indemnizatoria en materia de despido que prevé el art. 245 de la Ley de
L.ondraws de Trabajo. Sin embargo, en el més reciente Fallo del 03-07-2009 (Fallo C. 866. 42. Candy
A o/ AFIP Y otro s/ accién de amparo, con relacién al ajuste por inflacién de los balances) la
orte ha puntualizado que el limite admisible de la carga fiscal no es absoluto sino variable en el
tiempo y en las circunstancias (Fallos: 314:1293; 322: 3255), y que el criterio para juzgar la

croporcion de los impuestos y su racionalidad no puede ser férreamente uniforme para todos los

©a5Gs, pues para declarar que un impuesto es confiscatorio o no, "...no basta considerar el monto de
%1 tasa sino también otros fundamentos relativos a la materia imponible, a la oportunidad de su
aplicacion o a su repercusion, etc., cuyo estudio incumbe al Congreso dentro de las vallas
msaivables de las garantfas constitucionales correspondientes” (Fallos: 160:247). Sin embargo, en el
misme orden de ideas, el Tribunal ha afirmado que, en razén de las variables circunstancias del pais
- inclusc bajo las mismas circunstancias -, la diversa relacién de determinadas especies de
rmpizestes con el bienestar general, derivada de la clase de riqueza o actividad gravada, o bien, de la
vinculacion directa o indirecta del contribuyente con el pais donde la riqueza tiene su asiento o la
ganancie es obtenida, pueden justificar que la determinacion del limite varie, en mas o en menos.
Salvo ef supuesto en el que el monto de los gravdamenes comporte pricticamente el aniquilamiento
<e la propiedad en su substancia o en cualquiera de sus atributos, el limite no es absoluto sino
relative, variable en el tiempo, y aun susceptible de diferenciaciones en un mismo tiempo (Fallos:
10:1208; ver también Fallos: 210:855). Cabe recordar, también, que en ciertas materias desde
antiggo el Tribunal ha establecido el 33% como tope de la presion fiscal, tope mas alld del cual
ostaria comprometida la garantia del art. 17 de la Constitucién, pero, segtin lo sefialo, dicho limite
n0 podia erigirse "...en un parametro de rigidez insuperable..."” (ver considerando 25, del voto de la
mayoria en el caso registrado en Fallos: 318:676). En particular, y sélo a titulo de ejemnplo,
“oivesponde sefialar que tal pauta fue mantenida de manera constante en materia de imposiciones

as (Fallos: 196:122; 209:114 y 200 ; 210:172 y 310; 220:322; 236:22) y aun asi, lo ha

- sobve fa base de exigencias muy precisas para determinar la utilidad sobre la que se calcularia
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+quelia alicuota, como lo son, el hecho de considerar el valor real del inmueble y no su valuacién
fiscal, ¢ bien, la capacidad productiva posible o potencial del bien, segtin una racional explotacion
ge éste (Fallos: 239:157; 314:1293 Yy sus citas; 322:32‘55, entre otros); también se acudié a aquella
regla en el caso del impuesto sucesorio (Fallos: 234:129; 235:883), del impuesto provincial que
recaia sobre los honorarios devengados en juicio (Fallos: 220:699), de la contribucion de mejoras, al
dceptarse su constitucionalidad cuando aquélla "apenas” excede del 33% del valor de la propiedad
después de ejecutada la mejora (Fallos: 210:351), y més recientemente, entre otros, al examinar la
validez de la tasa creada por la ley 25.085 (Fallos: 327:2293), o al considerar inconstitucional la
710rIna antes citada del derecho laboral, que reduce en mds de dicho porcentaje la base salarial, a los
‘iries de caleular la indemnizacién por despido sin justa causa (Fallos: 327:3677, considerando 11).

ver comentarios del caso Candy también en Teijeiro y Ballone (2009).

Lomentarios Finales

“Como bien se explica en los cuadros anteriores, la rentabilidad del sector agropecuario fueguino es
aja y hasta negativa. No obstante ello y en virtud de la voluntad de pago que el sector siempre tuvo

7% Gue se propone el pago de un impuesto razonable que pueda ser cubierto a través de la renta de la

vidad. Los establecimientos de menor escala »que son la mayoria, tienen comprometido su
fuiuro de seguir esta situacién econdmica nacional,

"¢ muy importante diferenciar capital de renta, ya que es la renta la que pagara cualquier impuesto,
21 cambio el capital de un establecimiento agropecuario solo serd posibie percibirlo a la venta del
Jien. Hoy se pone en juego no solo una actividad genuina de mas de 100 afios en la provincia, sino
si eontribucion en la bisqueda de la seguridad alimentaria de la poblacién. Lo que es mas
“TpoTiazie aun es que estd en juego la ocupacion estratégica del territorio por gente que ama esta
it y Gue hace un uso conservacionista de la misma, ya que no los motivan intereses econémicos
TULGUINCS sino que ven en su actividad una forma de vida que contempla entre otros aspectos un
gran respeio por la naturaleza y el legado de sus ancestros. Muestra de esto es que la produccion

fieguina esid basada sobre campos naturales después de 100 afios de pastoreo, situacion

practicamente inexistente en la mayor parte del mundo.
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